






























































A continuacion, hemos considerado relevante incluir algunos Mapas de Pobreza del
articulo Economia y Diversidad, su Relacion con el Sur-Sureste Mexicano, en el que se
refiere a la asociacion de la Diversidad con un menor desarrollo socioecondmico y que
explicaremos més adelante. En estos Mapas de Pobreza se sefialan los estados en los que se
concentra el mayor porcentaje de Diversidad Cultural y que son Michoacan, Querétaro,

Tlaxcala, Zacatecas, Chiapas, Oaxaca y Durango (Andrés E. Miguel, 2001).

Porcentaje de poblacion en situacion de pobreza alimentaria
a nivel estatal, 2005
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Figura 2. Fuente: http:/www.coneval.gob.mx/mapas/index.jsp

El mismo articulo incluye a Baja California Sur, Chihuahua, Sonora, Tabasco, Hidalgo,
Campeche, Puebla, Yucatan, Veracruz, Colima y Quinta Roo como entidades con

diversidad media (Andrés E. Miguel, 2001).

20



Porcentaje de poblacion en situacion de pobreza de capacidades
a nivel estatal, 2005
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Figura 3. Fuente: http://www.coneval.gob.mx/mapas/index.jsp

Mientras que Coahuila, San Luis Potosi y Nayarit presentan baja diversidad. El Distrito
Federal se ubica como Estado como de baja diversidad.

Desafortunadamente, todavia no existen estudios que nos permitan comprobar esta
relacion. Sin embargo, es preciso sefialar que en el articulo Economia y Diversidad, su
Relacion con el Sur-Sureste Mexicano se establece hipotéticamente una relacion positiva
entre el desarrollo socioecondmico y la Diversidad. Esto es “a mayor desarrollo menor
diversidad: 8=D™ “Cuando la economia y el desarrollo estan en contra de la Diversidad, un
cambio de ambos implica un cambio (decrecimiento) de la diversidad” (Andrés E. Miguel,
2001) El mismo articulo sefiala que los estados en los que se concentra el mayor porcentaje
de Diversidad Cultural son Michoacan, Querétaro, Tlaxcala, Zacatecas, Chiapas, Oaxaca y

Durango presentando “una situacion socio-econdmica adversa en México, es decir, menor
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- Porcentaje de poblacion en situacion de pobreza de patrimonio
a nivel estatal, 2005
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Figura 4. Fuente: http://www.coneval.gob.mx/mapas/index.jsp

La Diversidad y el ejercicio de los Derechos

Incorporar el componente de Diversidad desde el disefio de la politica social requiere
que el Estado garantice el ejercicio del Articulo I de la Constitucion de los Estados Unidos
Mexicanos en el que se prohibe “toda discriminacion motivada por origen étnico o
nacional, el género, la edad, las capacidades diferentes, la condicién social, las condiciones
de salud, la religion, las opiniones, las preferencias, el estado civil o cualquier otra que
atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los derechos y
libertades de las personas.” Y si bien el articulo I denota implicitamente que el Estado

reconoce esta realidad plural y diversa que por mandato constitucional estd garantizando, es
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Tabla 4. Fuente: Gréfica elaborada con base en los datos de CONAPO sobre indice y grado
de marginacion y lugar que ocupa en el contexto nacional por entidad federativa, 2000-
2005

De la misma forma, de acuerdo al reporte del “indice de marginacién a nivel localidad 90%
de la poblacion en México presenta algun tipo de marginacion™ Siendo los Estados mas
afectados Guerrero, Oaxaca y Chiapas. Asimismo, “con un 42% de la poblacion urbana y el
35.3% de los hogares urbanos del pais afectados por su condicién de pobreza patrimonial”
(Fabiola Martinez, 2007) se buscé implementar un programa que se enmarcara dentro de la
politica social del gobierno Federal con el objetivo de atacar la problematica de la pobreza
en el medio urbano e instrumentarse con el Programa Nacional de Desarrollo Social 2001-
2006 y el Programa Nacional de Desarrollo Urbano y Ordenamiento Territorial 2001-2006.
Este Gltimo tiene por objeto “maximizar la eficiencia econdmica del territorio, garantizar su
cohesion politica, social y cultural e integrar las sinergias entre ciudades y regiones en

condiciones de sustentabilidad” (El Colegio de la Frontera Norte). Enfatizamos la
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