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a) La importancia de los gobiernos, su liderazgo y su autoridad, asi como su necesaria
participacion activa en la economia, sin dejar de tomar en cuenta, politicas
econdmicas y sociales;

b) La necesidad de ver el mercado como un elemento mas del sistema, que ha de
regularse, controlarse y ponerse al servicio de objetivos a favor de los ciudadanos y
la prosperidad de su regién o municipio;

c) Conocer las notorias diferencias entre paises y regiones mismas de un pais. Cada
una de estas regiones son Unicas y deben existir medidas especificas para el

desarrollo de las mismas.
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Hoy en dia el Estado mexicano tiene una nueva responsabilidad, y ésta es la

busqueda de reconvertir el modelo econémico anterior, el cual tiene como prioridad una
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Estos nimeros muestran que las reformas estructurales impulsadas desde el exterior
fue Gnicamente un cuento de hadas, una mera ilusion, al menos para mas del 50% de la

poblacion.

Para el afio 2012, los indicadores de pobreza, vinculados con el mercado laboral,
marcan que el problema de la pobreza ha repercutido en la capacidad de adquirir una
canasta alimentaria basica con el ingreso de su trabajo. El indice de la Tendencia Laboral
de la Pobreza, muestra trimestralmente la proporcién de personas que no pueden adquirir la
canasta alimentaria. Entre mas crezca el indice, existen mas nimeros de personas con esta

imposibilidad de consumo. Ver gréafica 3.
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De la misma manera, los salarios minimos en términos reales han perdido cerca del
75% del poder adquisitivo en el periodo 1976-2010, como resultado de procesos
inflacionarios en precios, provocando con esto la pérdida del poder adquisitivo. Ver grafica

4.

Grifica 4
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Fuente: Elaboracion propia con datos de BANXICO (2012), y CONASAMI (2012).

Esto ha traido como resultado un importante deterioro de la fuerza laboral y sus
capacidades, es claro que hoy en dia, hay mayor informalidad y mala calidad de los

empleos que se generan.

En consecuencia, podemos agregar que los malos resultados en materia de
crecimiento, estan vinculados también a la bajisima tasa de generacion de empleos, a todas
luces pequefia, ante el crecimiento de la poblacion. La falta de eficacia en la atencién al
mercado laboral, sin duda pone en jaque el trabajo del gobierno. Si no es posible solucionar
esta dinamica, de igual manera se limita la capacidad para desarrollar negocios que son
necesarios para el fortalecimiento del mercado interno y la generacién de crecimiento en el

pais.
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es el valor de todos los bienes y servicios producidos por un pais en el periodo de un afio,
por tanto, el PIB excluye la produccién de los nacionales en otras latitudes e incluye lo que

los extranjeros producen en nuestro pais.

A simple vista es dificil distinguir la suplantacion de trabajo y produccion por
capitales extranjeros en nuestro pais, debido a que si el PIB es la medida central para
sostener las bases de muchas de las decisiones economicas que influyen en nuestro pais, y
dado que el PIB muestra ligeros desplazamientos positivos, similares a los de toda una

region de paises, parece que la situacién econdémica esta bajo control.

Grafica 5
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En la grafica 5, se muestra el comportamiento del PNB y el PIB del afio 2000 al
2012, el PNB en nuestro pais es mayor al PIB, debido a la balanza positiva de remesas y

producciones por compatriotas fuera de nuestro pais.
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privado. Conocer estas cifras, nos permite entonces conocer las variaciones en los
volumenes de operaciones de un pais afio con afio y nos va a servir para entender las épocas
que han marcado a nuestro pais, asi como también visualizar las politicas publicas que han

marcado estos periodos.

Con el objeto de analizar la evolucion del crecimiento econémico, se utilizara para
efectos de este estudio el valor del PIB per cépita, ya que considero, presenta con mayor
precision los cambios en el bienestar por habitante. Esta variable no es la unica para
comprender el desarrollo en el bienestar de una poblacion, pero es una medida estandar y

que permite realizar comparaciones con relativa facilidad.

Grafica 6

Andlisis del Producto Interno Bruto, per Capita (PIB PC) DE
MEXICO 1954-2004
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Fuente: Alan Heston, Robert Summers and Bettina Aten, Penn World Table Version 6.2, Center for
International Comparisons of Production, Income and Prices at the University of Pennsylvania,
September 2006.

Con el objeto de analizar la evolucion del crecimiento econdmico, se utilizard para

efectos de este estudio el valor del Producto Interno Bruto Per Cépita (PIB PC), ya que
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